LAUDO ARBITRAL
NACIONAL RENT CAR LTDA.
CONTRA

EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y LOGiSTICA DEL CARIBE S.A. - EMALCA S.A.

Bogota, D. C., 26 de septiembre de 2013

1. CAPITULO PRIMERO: ANTECEDENTES DEL TRAMITE ARBITRAL

1.1. El 31 de agosto de 2012, la sociedad Nacional Rent Car Ltda. (en adelante
“‘NACIONAL RENT CAR” o indistintamente la “Convocante”) celebré con la
sociedad Empresa Minera de Administracion y Logistica del Caribe S.A. -
EMALCA S.A. (en adelante “EMALCA” o indistintamente la “Convocada”) el
Contrato de Arrendamiento de Vehiculo No. CTP-009-2012 (en adelante al
“Contrato de Arrendamiento” o indistintamente el “Contrato”) con el fin de
arrendar dos camionetas de unas caracteristicas definidas'.

1.2. En la Clausula Octava del Contrato, se estipul6:

“CLAUSULA OCTAVA. COMPROMISORIA:  Cualquier
diferencia o disputa que surja con ocasion del incumplimiento
total o parcial o de la interpretacion de alguna, algunas o fodas
las clausulas de éste contrato, o del alcance del mismo, se
someteréa a la decision obligatoria de un Tribunal de
Arbitramento que sera designado por el Director del Centro de
Arbitraje y Conciliaciéon de la Camara de Comercio de Bogota
de su lista de arbitros. El Tribunal asi constituido se sometera a
las reglas del proceso arbitral y las demas disposiciones
legales de acuerdo a las siguientes reglas: a) El Tribunal estara
integrado por un (1) arbitro; b) la organizacion interna del
tribunal se sujetara al reglamento institucional del Centro de
Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Bogotéa o
en su defecto al sefialado en la ley. c) El tribunal fallara en
derecho. d) El tribunal funcionara en la sede del Centro de
Arbitraje de la Camara de Comercio de Bogota. e) Los gastos
que demande la constitucion, instalacion y funcionamiento del
Tribunal de Arbitramento, seran sufragados por las partes en
igual proporcién, sin perjuicio de lo que disponga el laudo sobre
costas. El Director del Centro de Conciliacion y Arbiframento
queda facultado expresamente por las partes para reemplazar
o sustituir al arbitro inicialmente designado, en todos los
eventos, donde sea necesario proceder a su remplazo.
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

1.3. El 22 de noviembre de 2012, NACIONAL RENT CAR por medio de
apoderado, presentd solicitud de convocatoria de Tribunal de Arbitramento

Ver: Cuaderno de Pruebas No. 1, Folios 1 - 4

Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folios 1-5



2.

21.

2.11.

LAUDO ARBITRAL

NACIONAL RENT CAR LTDA. vS.
EMALCAS.A.

SEPTIEMBRE 26 DE 2013

ante el Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de
Bogot4, a fin de dirimir el conflicto suscitado con EMALCA.

CAPITULO SEGUNDO: EL PROCESO ARBITRAL
Demanda.

Hechos en que se sustenta la demanda presentada por Nacional Rent Car
Ltda.

El apoderado de la Convocante presentd al Tribunal los hechos en que
fundamenta sus pretensiones de la siguiente manera:

a)

b)

d)

“La sociedad denominada NACIONAL RENT CAR LTDA., es una empresa
mercantil constituida por escritura publica No. 3036 del 19 de noviembre de
2010 de la Notaria Cuarenta y Tres (43) del Circulo de Bogota, con
domicilio en la ciudad de Bogota y registrada en la Camara de Comercio de
Bogota bajo el nimero 01435443 con fecha13 de diciembre de 2010.”

“La sociedad denominada EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y
LOGISTICA DEL CARIBE S.A. EMALCA S.A., es una empresa mercantil
constituida por la escritura publica No. 694 del 11 de agosto de 2008, en la
Notaria Once (11) del Circulo de Barranquilla-Atlantico con domicilio en la
ciudad de Bogota y registrada en la Camara de Comercio de bajo el nimero
01632639 con fecha 10 de mayo de 2012.”

“‘Entre las mencionadas sociedades NACIONAL RENT CAR LTDA. y
EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE
S.A. EMALCA S.A. se suscribié el contrato de arrendamiento de vehiculo
No. CTP-009-2012 de fecha treinta y uno (31) de agosto de 2012, cuyo
objeto principal es el arrendamiento de vehiculos automotores blindados de
las caracteristicas que se describen en el contrato.”

“‘Que la sociedad EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y
LOGISTICA DEL CARIBE SA. EMALCA S.A, quien actué como
arrendataria de los vehiculos objeto del contrato, incumplié la clausula
segunda del contrato, en cuanto: (i) Conforme al paragrafo primero de la
referida el contratante debia inscribir dentro de los quince (15) dias
siguientes el contrato de arrendamiento en el Patrimonio Auténomo,
correspondiente a una Fiducia de Administracién, Garantia y Fuente de
Pago FAPP EMALCA constituida en la Fiduciaria Pais S.A. y entregar al
arrendador certificacién de dicha inscripcion; (ii) De otra parte no efectud el
pago del valor de arrendamiento de los vehiculos alquilados, dentro del
plazo pactado luego de la presentaciéon de la correspondiente factura y el
pago de otras facturas correspondientes a servicios de gasolina y
mantenimiento de los vehiculos alquilados, como se muestra a continuacion:

No. Mes Valor Fecha Vehiculo
Factura Vencimiento
Ford Explorer-
245 | Septiembre | $8.879.210 15-sep-12 1997
RHP-045
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248 Septiembre | $ 5.387.526 23-sep-12 Toyota Prado-
2012 RNY 621

269 Octubre $ 5.686.833 11-oct-12 | Toyota Prado-
2012 RNY 615

270 Octubre $ 5.686.833 11-oct-12 Toyota Prado-
2012 RNY 621

Combustible
prestado a

272 Octubre $ 133.962 31-oct-12 vehiculo Ford
Explorer-1997

RHP-045

Combustible
prestado a
279 Octubre $ 185.015 21-Nov-12 vehiculo
Toyota Prado-
2012 RNY 615

Combustible
prestado a
280 Octubre $192.000 21-Nov-12 vehiculo
Toyota Prado-
2012 RNY 621

Arreglo
rayones
281 Octubre $ 336.000 21-Nov-12 vehiculo
Toyota Prado-
2012 RNY 615

Arreglo
rayones
vehiculo
Combustible
prestado a
vehiculo
Toyota Prado-
2012 RNY 621

282 Octubre $168.000 21-Nov-12

TOTAL $ 26.655.379

e) “Presentado los incumplimientos referidos, la sociedad NACIONAL RENT
CAR LTDA., procedio el 19 de octubre de 2012, a informar a la sociedad
EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE
S.A. EMALCA S.A. la terminacion del contrato suscrito, para efectos de la
liquidacion del mismo.”

f) “A la fecha, la sociedad EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y
LOGISTICA DEL CARIBE S.A. EMALCA S .A., no ha efectuado pago alguno
de los valores adeudados, conforme las facturas precitadas.
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g) En el contrato se estipuld una clausula penal por el simple incumplimiento,
equivalente al valor de dos (2) canones de arrendamiento del contrato
suscrito.”

h) “En clausula octava del contrato de arrendamiento de vehiculo No. CTP-
009-2012 del 31 de agosto de 2012, las partes pactaron clausula
compromisoria para dirimir sus posibles conflictos, razén por la cual se
acude a la presente solicitud.”

2.1.2. Pretensiones de la demanda.
Como pretensiones de la demanda se presentaron las siguientes:
a) “Que se nombre e instale el respectivo tribunal de arbitramento.”

b) “Una vez posesionado, se declare por parte del Tribunal de Arbitramento
que la sociedad denominada EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION
Y LOGISTICA DEL CARIBE EMALCA SA. Incumplido el contrato de
arrendamiento de vehiculo No. CTP-009-2012 suscrito con la sociedad
NACIONAL RENT CAR LTDA”

¢) “Que como consecuencia de lo anterior se declare resuelto el contrato.”

d) “Que como consecuencia del incumplimiento se condene a la sociedad
EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE
EMALCA SA., el pago de la clausula penal prevista en la clausula quinta o
se la suma de Veintiin millones trescientos cuarenta y cuatro mil pesos
($21.344.000).”

e) “Que se ordene a la sociedad denominada EMPRESA MINERA DE
ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE EMALCA SA., el pago de
las facturas No. 245, 248, 269, 270, 272, 280, 281 y 282 ya descritas asi
como los correspondientes intereses de mora de los valores adeudados.”

f) “Que se condene en costas del proceso y agencias en derecho a la
sociedad denominada EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y
LOGISTICA DEL CARIBE EMALCA SA

2.2. Contestacion de la demanda.

Habiendo sido debidamente notificada personalmente mediante diligencia del 26
de febrero de 2013, la sociedad Empresa Minera de Administracion y Logistica del
Caribe S.A. — EMALCA S.A., se abstuvo de presentar contestacién a la demanda.
3.  CAPITULO TERCERO: DESARROLLO DEL TRAMITE ARBITRAL.

3.1. Instalacion.

El dia 22 de enero de 2013%, el Tribunal fue debidamente integrado por el doctor

Jose Vicente Zapata Lugo en calidad de arbitro tnico. En la instalaciéon se nombré
como Secretario al doctor Eduardo Mantilla Serrano y se inadmitié la demanda

Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folios 88 y 89.
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presentada por no reunir los requisitos de forma sefialados por el articulo 75 del
Cddigo de Procedimiento Civil y el 206 del Codigo General del Proceso.

3.2. Subsanacion de la demanda.

El 29 de enero de 2013, el apoderado de NACIONAL RENT CAR presento escrito
subsanando la demanda®.

3.3. Admisién de la demanda.

El Tribunal de Arbitramento mediante Auto No. 3 del 12 de febrero de 2013°
admitié la demanda presentada por la sociedad Nacional Rent Car Ltda. para
solucionar las diferencias surgidas con la sociedad Empresa Minera de
Administracion y Logistica del Caribe S.A. — EMALCA SA.

3.4. Notificacion Personal del Auto Admisorio de la demanda.

El dia 26 de febrero de 2013° el representante legal de EMALCA, sefior Antonio
José Pabén Pedraza fue notificado personalmente del Auto Admisorio de la
Demanda presentada por NACIONAL RENT CAR. Con la notificacion se le hizo
entrega de la copia del traslado y se le advirtié que el término contemplado en el
numeral 2 del Auto No. 3 del 12 de febrero de 2013, empezaba a correr a partir
del dia siguiente de realizada dicha notificacion.

3.5. Falta de Contestacion de la Demanda.

Vencido el término de traslado para contestar la demanda, EMALCA se abstuvo
de ejercer el derecho a presentar contestacion de la misma.

3.6. Audiencia de Conciliacion.

Mediante el Auto No. 4 del 8 de abril de 2013, el Tribunal de Arbitramento cité a
los representantes legales de las partes a Audiencia de Conciliacidn para el 17 de
abril de 2013. Ese Auto se notificd por estado del 9 de abril de 2013.

Mediante el Auto No. 5 del 17 de abril de 2013, y por solicitud de las partes, la
Audiencia de Conciliacién fue suspendida para que se reanudara el dia 3 de mayo
de 2013.

El 3 de mayo de 2013 ante la falta de comparecencia del representante legal de
EMALCA se declar6 fracasada la Audiencia de Conciliacion mediante Auto No. 6

3.7. Fijaciéon de Honorarios y Gastos del Tribunal de Arbitramento.

Mediante Auto No. 7 del 3 de mayo de 2013’, el Tribunal procedié a hacer la
fijacion de Honorarios y Gastos del Tribunal de Arbitramento.

Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folios 99 — 100.
5 Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folios 104 -106.

Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folio 110.
Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folio 125y ss.
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Los emolumentos fijados por el Tribunal de Arbitramento fueron pagados en su
totalidad por la sociedad Convocante en las oportunidades sefialadas en la ley.

3.8. Primera Audiencia de Tramite.

La primera audiencia de tramite se celebro el 29 de mayo del 20138 fecha en la
cual el Tribunal ratificé su competencia mediante Auto No. 8.

Mediante Auto No. 9 del 29 de mayo de 2013, el Tribunal de Arbitramento decretd
las pruebas solicitadas por la parte Convocante y decreté algunas pruebas de
oficio. Asimismo, fij6 como fecha para la siguiente audiencia de tramite el dia 14
de junio de 2013.

Por lo anterior, y por encontrarse reunidos los presupuestos procesales, el
Tribunal entra a pronunciarse sobre el fondo de la controversia, para lo cual se
encuentra en término, conforme al articuio 10 de la Ley 1563 de 2012 y el articulo
14 del Reglamento de Arbitraje y Conciliaciéon del Centro de Arbitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercio de Bogotda, habida cuenta que la primera
audiencia de tramite finaliz6 el 29 de mayo de 2013 y los términos del proceso se
suspendieron por comun acuerdo de las partes entre el 19 de julio de 2013 y el 6
de agosto de 2013, ambas fechas incluidas, el Tribunal de Arbitramento se
encuentra en término para proferir el presente laudo.

3.9. Pruebas.
3.9.1. Pruebas solicitadas por la parte Convocante.
Mediante Auto No. 9 de fecha 29 de mayo de 2013° el Tribunal decreto las

pruebas solicitadas por la parte Convocante que cumplian con los requisitos
legales para ello, las cuales fueron practicadas de la siguiente manera:

. Se tuvieron en su valor legal los documentos debidamente allegados al
proceso con el texto de la convocatoria.

3.9.2. Pruebas solicitadas por la parte Convocada.

La sociedad EMALCA se abstuvo de solicitar pruebas en las oportunidades
procesales sefialadas en la ley.

3.9.3. Pruebas decretadas de oficio.

Mediante Auto No. 9 del 29 de mayo de 2013'°, el Tribunal de Arbitramento en
ejercicio del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Civil decreté las siguientes
pruebas:

. Interrogatorio al Representante Legal de NACIONAL RENT CAR LTDA,,
sefior Leonardo Garrido Arboleda, llevado a cabo el 14 de junio de 2013"".

Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folios 131y ss.

i Ibidem.
10 Ibidem.

" Ver: Cuaderno de Pruebas No. 1, Folios 26 — 29.
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. Interrogatorio al Representante Legal de EMPRESA MINERA DE
ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE S.A. - EMALCA, sefior
Antonio José Pabén Pedraza, llevado a cabo el 14 de junio de 2013". En
la diligencia de interrogatorio el Representante Legal de EMALCA se hizo
acompanar de abogado y se le reconocio la respectiva personeria juridica
para actuar en el tramite.

3.10. Audiencia de alegatos de conclusién.

El 13 de agosto de 2013"™ tuvo lugar la audiencia de alegatos de conclusion,
citada por Auto No. 12 del 18 de julio de 2013. A dicha audiencia solo comparecio
la parte Convocante y de su intervencion fue entregada al Tribunal de
Arbitramento un resumen escrito que se incorpor6 al expediente.

La parte Convocada se abstuvo de ejercer el derecho a alegar de conclusion.

4., CAPiTULO CUARTO: CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Corresponde a este Tribunal decidir si hubo incumplimiento del Contrato de
Arrendamiento por la Convocada por el no pago de: (i) los canones o renta vy (ii)
los arreglos por los rayones causados a los vehiculos arrendados, es decir, si
existe una obligacion insoluta a cargo de la Convocada y a favor de la Convocante
como consecuencia de la celebracion y ejecucion del Contrato de Arrendamiento
de Vehiculo No. CTP-009-2012 suscrito entre la sociedad NACIONAL RENT CAR
LTDA. y la sociedad EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y LOGISTICA
DEL CARIBE - EMALCA S.A. el 31 de agosto de 2012, y, en caso afirmativo,
determinar si el monto de la misma corresponde a las pretensiones de la
demanda. Asimismo, debera establecer el Tribunal si por razén del incumplimiento
del contrato en mencion, este debera ser declarado terminado, o resuelto, como
impropiamente lo solicitd la Convocante. Finalmente si, habida cuenta del pedido
incumplimiento, hay lugar ¢ no al pago de la pena por la Convocada.

4.1. Consideraciones previas

Examinadas las pretensiones de la demanda arbitral, y en cumplimiento del
mandato, considera pertinente el Tribunal sefalar las razones por las cuales es
procedente proferir un fallo de fondo que resuelva el asunto en cuestion.

El articulo 37 del Cédigo de Procedimiento Civil, como fue modificado por el
articulo 1 del Decreto 2282 de 1989, establece que es deber de los jueces
emplear todos los poderes que confiere dicho cédigo para efectos de evitar
providencias inhibitorias. Es bien sabido que este tipo de decisiones son
indeseadas a la luz de nuestro ordenamiento juridico, lo que exige que los jueces
y arbitros empleen todos los recursos que estén a su alcance para fallar de fondo
los procesos, sin que ello implique conculcar los derechos de las partes. Al
respecto, sefiala el profesor Hernan Fabio Lépez:

12 Ver: Cuaderno de Pruebas No. 1, Folios 30 — 34.

Ver: Cuaderno Principal No. 1, Folios 163 y ss.
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“Conviene fijar la atencién sobre el caracter eminentemente decisorio que,
segun nuestro Codigo, tiene la sentencia, pues por definicion legal ésta
implica un pronunciamiento del juez sobre las pretensiones y las
excepciones, lo cual evidencia que las llamadas sentencias inhibitorias, en
mala hora citadas por el estatuto procesal, son precisamente todo lo
contrario de la sentencia, es decir, son la antisentencia, pues por
naturaleza esos fallos inhibitorias no resuelven ni sobre las excepciones ni
sobre las pretensiones; por consiguiente, el hecho de que el legislador las
mencione en algunas normas (arts. 91, 101 y 333), no significa que se
pueda aceptar su existencia, ya que el contenido mismo del concepto
impide calificar como tales a los fallos inhibitorios.”"*

Esta posicion ha sido adoptada y desarrollada a fondo por nuestra jurisprudencia,
tanto de nuestra Corte Suprema de Justicia como de nuestra Corte Constitucional,
que han abogado por preferir los fallos de fondo, aun cuando ello una labor de
interpretacion de la demanda, sobre los fallos inhibitorios. En efecto, ha sefialado
la Corte Constitucional:

“(....) la inhibicién, aunque es posible en casos extremos, en los cuales
se establezca con seguridad que el juez no tiene otra alternativa, no debe
ser la forma corriente de culminar los procesos judiciales. (...) Los casos
(de inhibicién) que puedan presentarse deben ser de tal naturaleza que,
agotadas por el juez todas las posibilidades que el ordenamiento juridico
le ofrece para resolver y adoptadas por él la totalidad de las medidas
conducentes a la misma finalidad, siga siendo imposible la decisién de

fondo.”"® :

De existir elementos que permitan fallar de fondo el proceso, incluida la
interpretacidén de la demanda, no sera admisible proferir una decisién inhibitoria.
En tratandose de la interpretacién de la demanda, nuestra Corte Suprema de
Justicia'® ha aceptado que éste no solo es un mecanismo idéneo sino razonable
para efectos de identificar cual fue la intencion original del actor al acudir a la
jurisdiccién para resolver una controversia determinada.

Para el caso que nos ocupa, estima el Tribunal que la pretensién consecuencial
tercera se refiere propiamente a la terminacion del Contrato de Arrendamiento, y
no a la resolucién del mismo, por cuanto se trata de un contrato comercial bilateral
y de ejecucidon continuada, pretensién que guarda coherencia y armonia con la
pretension quinta consistente en la orden de pago de las facturas alli listadas
correspondientes al precio de arrendamiento insoluto y a dafios causados a los
vehiculos arrendados.

En el entender del Tribunal, al solicitar el Convocante que “se ordene (...) el pago
de las facturas No. 245, 248, 269, 270, 272, 280, 281 y 282 ya descritas asi como
los correspondientes intereses de mora de los valores adeudados” no se esta

" Hernan Fabio Lépez Blanco. Procedimiento Civil. Tomo |. Dupré Editores. Décima Edicion.

Bogota, D.C. 2009. Pagina 617.

Corte Constitucional. Sentencia C-666 de 1996, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
Transcrita en Sentencia T-1017 de 1999, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz.

Al respecto revisese la Sentencia del 29 de julio de 1953, G.J. LXXI, pagina 590;
Sentencia del 18 de junio de 1975, M.P. Héctor Roa Gomez, Sentencia del 5 de
septiembre de 2005, Exp. 0275-01, M.P. Edgardo Villamil Portilla; y Sentencia del 6 de
septiembre de 2010, Exp. 0085-01, M.P. César Julio Valencia Copete, entre otras.
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pretendiendo el cumplimiento forzoso del Contrato de Arrendamiento por parte de
la Convocada, pues en la pretension tercera se depreca su terminacion, no una
resolucion del mismo. Recuérdese que el articulo 870 del Codigo de Comercio
contempla la alternativa para el acreedor cumplido de pedir la resolucion o
terminacion del contrato con la correspondiente indemnizacién de perjuicios, o el
cumplimiento forzoso de la obligacion debida con su correspondiente
indemnizacion de perjuicios. Asi las cosas, para el Tribunal la Convocante solicita
que como consecuencia del incumplimiento del Contrato de Arrendamiento se
declare su terminacién y, de contera, se ordene por consiguiente el pago de las
facturas correspondientes al uso y goce de los vehiculos por la Convocada y al
pago de la reparaciéon de unos dafios.

Dentro de este orden de ideas, considera el Tribunal que no se esta pretendiendo
simultaneamente que en el laudo que ponga fin al proceso se ordene la
terminacion y el cumplimiento del Contrato de Arrendamiento, sino Unicamente
que se declare la terminacion de dicho contrato y que se reconozcan los derechos
econdmicos a los que tiene derecho la Convocante por el uso y goce de los
vehiculos por la Convocada.

Por consiguiente, estima el Tribunal que en este caso se esta Unicamente ante
una aparente indebida acumulacion de pretensiones, pero que una interpretacion
cuidadosa de la demanda y del tramite surtido lleva a la conclusiéon que la
intencion de la Convocante no era acumular las pretensiones excluyentes de que
trata el articulo 870 del Cédigo de Comercio, sino Unicamente la de pedir la
terminacion del Contrato, y el pago del uso y goce de los vehiculos arrendados
por parte de la Convocada.

En atencion a los parrafos precedentes, el Tribunal se abstendra de proferir un
laudo inhibitorio por considerar que existen elementos que permiten interpretar la
demanda de tal suerte que se identifique la real intenciéon de la Convocante y, de
contera, permiten fallar de fondo el presente asunto.

4.2. La celebracion del Contrato de Arrendamiento.

No existe duda para el Tribunal de que el contrato que reposa en el expediente
fue suscrito el dia 31 de agosto de 2012 por una parte por Leonardo Garrido
Arboleda, quien actué en su condicién de Gerente y por tanto representante legal
de NACIONAL RENT CAR LTDA., y por Antonio José Pabon Pedraza, en
condicion de Gerente y por tanto de representante legal de EMALCA S.A., por la
otra parte.

El Tribunal encuentra acreditado este aspecto con base en las siguientes pruebas:

En primer lugar obra prueba documental aportada por la Convocante
acomparnando la demanda. En efecto, a folios 1 a 4 del Cuaderno de Pruebas No.
1 obra el contrato suscrito por las partes. Adicionalmente, dicho documento se
presume auténtico, a términos del articulo 252 del Cédigo de Procedimiento Civil y
el 11 de la Ley 446 de 1998, al no ser tachados de falso por ninguna de las
partes.

En segundo lugar, existen las declaraciones de parte al respecto rendidas por los
representantes legales de la Convocante y la Convocada quienes absolvieron
interrogatorio en audiencia celebrada el 14 de junio de 2013, todo lo cual consta a
folios 26 a 34 del cuaderno de pruebas No. 1.

-9-
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En el proceso que nos ocupa se dio traslado de la demanda a la Convocada,
conforme lo exige el articulo 87 del Cadigo de Procedimiento Civil'’ y se surtieron
todas las etapas procesales que garantizan el derecho de defensa de la
Convocada, como consta en el expediente. En efecto, en el Cuaderno Principal
No. 1 abundan los documentos que dan fe de haber mantenido constantemente
informado a la Convocada de todas las actuaciones procesales que se surtieron
dentro del tramite arbitral previo a concederle el derecho de réplica;
particularmente se tiene constancia de haberle informado sobre (i) la presentacion
de la demanda por parte de la Convocante'®; (i) el nombramiento del arbitro
principal y el arbitro suplente'®; (iii) la aceptacion del arbitro tnico del Tribunal®®; y
(iv) la citacion a la instalacion del Tribunal?'. Como si lo anterior no fuere
suficiente, el representante legal de la Convocada fue notificado personalmente
del auto admisorio de la demanda, por parte del Secretario del Tribunal®.

La Convocada, sin embargo, no contestd la demanda, privandose de la posibilidad
de haber efectuado su propio pronunciamiento expreso sobre las pretensiones y
los hechos de la demanda, asi como de la oportunidad de presentar las
excepciones que hubiere querido proponer contra las pretensiones de la
Convocante. También se privé de la oportunidad de pedir la practica de las
pruebas que hubiese pretendido hacer valer, y ademas, de controvertir la cuantia
sefialada en la demanda, en caso de no haber estado de acuerdo con la misma.
La actitud procesal de la Convocada en el proceso arbitral que nos ocupa la hace
merecedora de las consecuencias juridicas para él estipuladas en el articulo 95
del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual dispone:

“Articulo 95. Modificado Decreto 2282 de 1989. Articulo 1, numeral 44.
Falta de contestacion de la demanda. La falta de contestacion de la
demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y

Articulo 87. Cdédigo de Procedimiento Civil Modificado. Decreto. 2282 de 1989, articulo 1
numeral 38. Traslado de la demanda. En el auto admisorio de la demanda se ordenara su
traslado al demandado, salvo disposicidn en contrario. El traslado se surtira mediante la
notificacién personal del auto admisorioc de la demanda al demandado o a su
representante o apoderado o al curador ad litem, y la entrega de copia de la demanda y de
sus anexos. No obstante, cuando la notificacién se surta por conducta concluyente,
conforme a lo dispuesto en el articulo 330, el demandado podra retirar las copias de la
secretaria, dentro de los tres dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correrle el
traslado de la demanda. Siendo varios los demandados, el traslado se hara a cada uno por
el término respectivo; pero si estuvieren representados por la misma persona, el traslado
sera conjunto. Para el traslado a personas ausentes del lugar del proceso, se librara
despacho comisorio acompafiado de sendas copias de la demanda y de sus anexos.

Véase carta del 26 de noviembre de 2012 del Director del Centro de Arbitraje y
Conciliacién. Cuaderno Principal No. 1, Folios 26 — 29.

Véase correo electronico y carta del 3 de diciembre de 2012 del Director del Centro de
Arbitraje y Conciliacién y sus constancias de recibo. Cuaderno Principal No. 1, Folios 35 —
37, y43-44.

Véase correo electrénico y carta del 7 de diciembre de 2012 del Director del Centro de
Arbitraje y Conciliacion y sus constancias de recibo. Cuaderno Principal No. 1, Folios 57 —
59,y 62.

A Véase correos electronico y carta del 12 de diciembre de 2012 y del 10 de enero de 2013
del Director del Centro de Arbitraje y Conciliacién y sus constancias de recibo. Cuaderno
Principal No. 1, Folios 66 — 68, 74, 79— 81,y 87.

Véase Cuaderno Principal No. 1, Folios 108 — 110.
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pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la
realidad, seran apreciadas por el juez como indicio grave en contra del
demandado, salvo que la ley le atribuya otro efecto.”

Conforme consta en el expediente, las Gnicas actuaciones de la Convocada desde
que se constituyd el presente tribunal fueron la de asistir a través de su
representante legal al interrogatorio decretado de oficio rendido el 14 de junio del
ano 2013, y la de coadyuvar la solicitud de suspension del proceso entre el 19 de
julio y el 6 de agosto de 2013 (solicitud suscrita por los representantes legales de
la Convocada), todo lo cual consta a folios 30 a 34, y 146 a 146 del Cuaderno de
Pruebas No. 1, respectivamente.

Al respecto, en la citada diligencia de interrogatorio al preguntarsele al
representante legal de al Convocada, sefior Antonio José Pabén Pedraza,
respecto de no haber ejercido el derecho de contradiccion manifestd que ello
acaecio por haberse “pasado” el término mas no por no haberse otorgado la
oportunidad para ello.

En concreto se le pregunté;

‘DR ZAPATA: Alguna razén particular que ustedes no hayan
contestado la demanda en término?”

El representante legal de la Convocada contesté:

“SR. PABON: El abogado que nos estaba auxiliando era un amigo
personal, él esta en Vichada, esta enfermo, tiene problemas de rodillas
y yo me enconitraba en Santa Martha haciendo unos negocios con
Sociedad Portuaria, duré casi un mes alla y se nos paso, no teniamos
abogado en el momento en la empresa.’®

Asi, es evidente que la Convocada conté con la oportunidad procesal
correspondiente para ejercer el derecho de contradiccion, todo lo cual fue
debidamente informado al haberse notificado personalmente de la admisién de la
demanda, pero fue por imprudencia o negligencia de la misma, que no se hizo uso
del derecho de réplica.

A mayor abundamiento, estd acreditado en el expediente la renuncia de la
apoderada de la Convocada, la cual fue aceptada por el Tribunal mediante
proveido del 9 de agosto de 2013, notificado el 12 de agosto subsiguiente
mediante correo electrénico dirigido a la direccién registrada por la Convocada,
notificacidon que cumplié con los requisitos del articulo 23 de la Ley 1563 de 2012.

De lo expuesto se evidencia que la actuaciéon arbitral se surti6 con estricta
observancia del debido proceso y se garantizé el derecho de defensa vy
contradiccion de la Convocada, sin que ésta lo ejerciera.

4.3. Consideraciones sobre la naturaleza y eficacia del Contrato de
Arrendamiento de vehiculo No. CTP-009-2012 suscrito entre las partes.

5 Cuaderno de Pruebas No. 1, Folio 34.
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4.3.1. El Contrato de Arrendamiento objeto del presente laudo es bilateral y es de
naturaleza comercial.

Segun las estipulaciones contenidas en el contrato celebrado el 31 de agosto de
2012, las partes celebraron un contrato de arrendamiento de vehiculos regido por
las normas del Codigo de Comercio y en lo no regulado en ellas por las normas
del Cadigo Civil.** En tal sentido quedé claramente expresada la voluntad de las
partes, quienes manifestaron que “hemos convenido celebrar el presente contrato
de arrendamiento de vehiculo automotor que se rige por las siguientes clausulas y
lo no previsto en ellas por lo dispuesto en la ley’.

El objeto del citado contrato, conforme a lo estipulado en la clausula primera del
mismo, consistio:

‘“CLAUSULA PRIMERA: OBJETO DEL CONTRATO: EL
ARRENDADOR, da en arrendamiento a el ARRENDATARIO, dos (2)
camionetas con las siguientes caracteristicas:

MARCA: TOYOTA

PLACA: SEGUN DISPONIBILIDAD
LINEA: PRADO TX
MODELO: 2012

COLOR: NEGRO

CLASE: . CAMIONETA
CARROCERIA: CABINADA
COMBUSTIBLE: DIESEL
SERVICIO: ' PARTICULAR
BLINDAJE NIVEL il

ACTA DE INVENTARIO: POR ENTREGAR

Incluye: Kit de carreteras, llave para los aros de seguridad (en llantas),
strobers en luces traseras y delanteras, perifoneo marca Weller (con
alta vos de doble via, vidrios polarizados (nivel méaximo) con su
respectivo permiso.”

En el mismo sentido, en la clausula segunda del Contrato las partes precisaron su
duracion y el alcance en los siguientes términos:

“CLAUSULA TERCERA. DURACION DEL CONTRATO: El presente
Contrato se pacta por término de veintisiete (27) meses contados a partir
de la fecha de la firma del acta de recibo de vehiculos. Paragrafo
Primero. Prérroga Automatica: En caso de que el ARRENDATARIO no
informe al ARRENDADOR dentro de los cinco (5) dias previos al
vencimiento del presente Contrato, el mismo se entendera prorrogado
autométicamente por el término inicialmente pactado. Paragrafo
Segundo: Los vehiculos objeto de este contrato, serén entregados antes
del (15) quince de septiembre del presente ario, y a los (90) noventa dias
el ARRENDADOR reemplazara los (2) dos vehiculos, por ofros (2)
vehiculos, nuevos, modelo 2013, de con las mismas condiciones dadas
en la clausula primera de este Contrato.” (Sic)

2 “Cédigo de Comercio Articulo 2° En las cuestiones comerciales que no pudieren regularse

conforme a la regla anterior, se aplicaran las disposiciones de la legislacion civil.”
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Luego quedd claro para los contratantes que la prestacion que cumpliria
NACIONAL RENT CAR LTDA., seria la de poner a disposicion de EMALCA S.A.,
a titulo de arrendamiento, los vehiculos indicados en la clausula citada.

De otra parte, el precio que de EMALCA S.A. pagaria a NACIONAL RENT CAR
LTDA., como contraprestacion por dicho arrendamiento y su respectiva forma de
pago, quedd estipulado en la clausula segunda del Contrato como sigue:

“CLAUSULA SEGUNDA: VALOR DEL CONTRATO. Las Partes
acuerdan como canon de arrendamiento mensual por cada vehiculo la
suma de ($9°200.000,00) nueve millones doscientos mil pesos m/cte.,
mas IVA, los primero (3) meses de vigencia del contrato; se estima que
el valor total del contrato es de ($525°600.000,00) quinientos veinticinco
millones seiscientos mil pesos m/cte mas IVA. Paragrafo Primero: E/
Arrendatario tiene una Fiducia de Administracién, Garantia y Fuente de
Pago FAPP EMALCA, constituida en la Fiduciaria del Pais S.A.,
FIDUPAIS S.A., compafdia fiduciaria legalmente establecida en
Colombia y previamente aceptada por EL. ARRENDADOR, para lo cual
el ARRENDATARIO dentro de los (15) quince dias calendario
siguientes, inscribiré en el Patrimonio Auténoma este Contrato y hara
entrega de la certificacion del mismo. Paragrafo Segundo.
Procedimiento de Facturacion: E| ARRENDADOR para la prestacion
de servicios objeto de este contrato, facturara a el ARRENDATARIO los
(5) primeros dias de cada mes, para lo cual el ARRENDATARIO cancela
dicha factura antes del dia (10) diez de cada mes de facturacion.” (Sic)

De la lectura de las clausulas citadas se concluye que el Contrato entre
NACIONAL RENT CAR LTDA., y EMALCA S.A. es un contrato bilateral, ya que el
mismo generd obligaciones para ambas partes.

4.3.2. El Contrato de Arrendamiento es eficaz y valido.

Ahora procede el Tribunal a determinar si se han cumplido los requisitos exigidos
por el articulo 1502 del Codigo Civil, esto es: a.- capacidad, b.- consentimiento
libre de vicios, c.- objeto licito y d.- causa licita, estableciendo lo siguiente:

a. Tanto la Convocante como la Convocada tienen y tenian capacidad para
celebrar el Contrato de Arrendamiento al momento en que éste fue
Suscrito;

b. No se advierte dentro del plenario, ni las partes lo manifestaron, algutn vicio
sobre el consentimiento dado por los representantes legales de las dos
entidades;

c. El objeto del Contrato de Arrendamiento es licito; y

d. La causa que motivo la celebracién de dicho Contrato de Arrendamiento
también es licita.

En conclusién, el Contrato de Arrendamiento de vehiculo No. CTP-009-2012
suscrito entre las partes del presente proceso, cumple con los requisitos legales
para que se tenga como un contrato existente, valido, eficaz; y por consiguiente
fuente de obligaciones para las partes dentro del presente proceso arbitral.
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4.4. La ejecucion del Contrato de Arrendamiento durante su vigencia y las
obligaciones surgidas del mismo.

Por considerarse necesario, se procede a complementar el analisis de la
celebracion del Contrato de Arrendamiento con la ejecucién del mismo.

Sea lo primero establecer cual fue el pacto contractual de las partes respecto de
las obligaciones que surgian a cargo de la entidad Convocada. Lo que dispusieron
las partes en el Contrato de Arrendamiento objeto de este analisis al respecto fue
lo siguiente:

‘CLAUSULA PRIMERA: OBJETO DEL CONTRATO: EL
. ARRENDADOR, da en arrendamiento a el ARRENDATARIO, dos (2)
camionetas con las siguientes caracteristicas: (...)"

“CLAUSULA SEGUNDA: VALOR DEL CONTRATO. Las Partes
acuerdan como canon de arrendamiento mensual por cada vehiculo la
suma de ($9°200.000,00) nueve millones doscientos mil pesos m/cte.,
mas IVA, los primero (3) meses de vigencia del contrato; se estima que
el valor total del contrato es de ($525°600.000,00) quinientos
veinticinco millones seiscientos mil pesos m/cte mas IVA. (...)”

De las pruebas decretadas y practicadas en este proceso, encuentra el Tribunal
probado que el objeto del Contrato de Arrendamiento consisti6 en el
arrendamiento de dos vehiculos por parte de NACIONAL RENT CAR LTDA,, a
favor de EMALCA S.A., y que en desarrollo del mismo, la Convocante dio uso a
dos vehiculos entregados por la Convocada a titulo de arrendamiento, sin
oponerse a la entrega el 1° de septiembre de 2013 de un vehiculo marca Ford
Explorer modelo 2007, ni el dia 13 del mismo mes de una camioneta Toyota
Prado 2012 para reemplazar la anterior y, mucho menos, la entrega de otra
camioneta Toyota Prado, a las cuales dio uso y goce conforme al Contrato de
Arrendamiento. En otras palabras, la Convocada, como arrendataria, recibié sin
oposicion alguna e hizo uso de los vehiculos entregados en arrendamiento hasta
el momento en que, de comun acuerdo, fueron devueltos al arrendador a peticion
de éste.

Por lo anterior, no es de recibo para el Tribunal el que la Convocada, al contestar
el interrogatorio de parte, esgrima incumplimientos de la Convocante respecto de
los vehiculos entregados, circunstancia que para el Tribunal resulta paraddjica e
inexplicable a la luz del comportamiento de la Convocada durante el tramite
arbitral. En particular resalta el Tribunal que si la arrendataria convocada tenia
cuestionamientos respecto al cumplimiento de las obligaciones de la arrendadora
convocante, ha debido presentar las excepciones respectivas en la oportunidad
procesal correspondiente, y no lo hizo. Como si no fuere suficiente, no debe
olvidarse que en el acervo probatorio no existe la mas minima prueba de haber la
Convocada expresado su inconformidad durante la vigencia del arrendamiento, ni
siquiera a la terminacion del mismo.

En tal sentido dichas circunstancias atinentes a la calidad de los vehiculos
entregados en arriendo, resultan ser novedosas con respecto al planteamiento
esbozado en la solicitud de convocatoria. Por ende la Convocada, en aplicaciéon
del articulo 177 del C.P.C. tenia la carga de acreditar tales circunstancias, si
pretendia derivar de ellas alguna circunstancia juridica. Dado que nada de esto se
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hizo tales aseveraciones no resultan de recibo para el Tribunal por lo que no
pueden ser aceptadas como medio exceptivo.

Asi mismo, se encuentra probado que a la fecha, EMALCA S.A_, no ha realizado
pago alguno a favor de NACIONAL RENT CAR LTDA., por concepto de las
obligaciones adquiridas bajo Contrato de Arrendamiento de vehiculo No. CTP-
009-2012, cuyo monto se encuentra contenido en las facturas No. 245, 248, 269,
270, 272, 280, 281 y 282, obrantes en el Cuaderno de Pruebas No.1.

En efecto, en el interrogatorio de parte decretado de oficio por el Tribunal los
sefiores representantes de cada una de las partes manifestaron en relacién con el
Contrato de Arrendamiento y el cumplimiento de las obligaciones derivadas del
mismo, lo siguiente:

Interrogatorio de parte al representante de la Convocante Leonardo Garrido
Arboleda, (folios 26 a 29 del Cuaderno de Pruebas numero 1):

‘DR ZAPATA: Por favor ilustre al Tribunal sobre la teméatica objeto de
discusion, lo que le pido el favor es que detalle, cual es el tema objeto
de discusion, su origen y las condiciones bajo las cuales se ha
presentado a este Tribunal la reclamacion correspondiente, antes de
hacer eso quiero que por favor nos indique si hay alguna relacién que
usted tenga con la parte Convocada que pudiera generar una falta de
parcialidad en su parte en lo que va a estar declarando. Le ruego
primero indicar si hay alguna relaciéon suya directa con esa parte, si no
la hay que lo haga de manifiesto, y si la hay que nos la explique, dicho
eso que nos cuente un poco cual es problema que se presenta y su
origen.”

El absolvente contesto:

“SR. GARRIDO: EI problema que se originé fue con los sefiores de
Emalca, empresa gerenciada por el sefior José Antonio Pabédn, le
alquilamos dos vehiculos blindados modelo reciente, 2012, con el
compromiso de que nos pagaran $9.800.000, inicialmente $9.200.000
y posteriormente que los ibamos a cambiar por dos vehiculos Diésel
los cuales la compafiia los adquirié exclusivamente para ellos pero a
raiz de que incumplieron el contrato y lo abandonaron porque las
condiciones eran nosotros pasarles las facturas a los dias del mes y
pagarian a los 10 dias del mes siguiente, mes vencido, pero cuando ya
iban 90 dias y nosotros vimos que ellos no nos pagaban y habian
incumplido el contrato le solicité al sefior Pabon de Emalca que me
devolviera los vehiculos, a lo cual opuso resistencia, no queria
devolverme los vehiculos pero yo lo persuadi de que lo mejor era que
devolvieran los vehiculos para parar ahi ese gasto, a lo cual a la final
accedié y me entregd los dos vehiculos, pero ya habian pasado tres
meses incumpliendo el contrato y no podria dejar que esa compra
siguiera aumentando.

Retiramos los vehiculos en estado iamentable realmente, casi que nos
toca llevarlos empujados por que ni gasolina les dejaron, de tierra
hasta el techo; retiré los vehiculos, no fueron muy condescendientes
en entregarmelos pero al fin accedieron, me los entregaron, retiramos
los vehiculos y simplemente después yo tal vez fui como una siete u
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ocho veces a cobrarles aunque esa no es mi misién porque yo soy el
gerente de la compafiia, pero de todas manera yo fui porque la cosa
era delicada, siempre dilataron que la semana entrante pagaban, que
la siguiente, que la siguiente, dilataron y dilataron, nos quedaron en dar
unos cheques lo cual incumplieron, tampoco nos dieron los cheques
entonces en vista de que se presenté ese incumplimiento acudi donde
el doctos Amulfo Bolivar y pusimos la respectiva demanda ante la
Camara de Comercio ya que una de las clausulas que se habian
puesto en el contrato era que se someteria a un arbitramento por la
Camara de Comercio, entonces aqui estamos en este proceso.” (Sic)

Mas adelante se le pregunto:

“‘DR. ZAPATA: Usted en su condicion de representante legal de
Nacional Rent Car Ltda., facturé oportunamente los servicios objeto del
alquiler?”

El absolvente contesto:

“SR. GARRIDO: Si, oportunamente les pasamos las facturas tal y
como dice el contrato los primeros 5 dias de cada mes radicamos las
facturas, siempre, en este demanda estan todas las facturas y los
valores, suma $26.655.379 que fue el acuerdo inicia, aunque quedo en
el contrato que eran 24 meses y valia mas de 500 millones, por los 24
meses, pero realmente el contrato total dice: 24 meses vigencia del
contrato, se estima que el valor del contrato es de 525.600, pero de
todas maneras paramos la situacion a los tres meses para evitar que
esto se hubiera vuelto un bola de nieve muchisimo mas importante,
pero lo que estamos reclamando es que nos paguen lo que
facturamos.” (Sic)

Mas adelante se le pregunté:

‘DR ZAPATA: Hubo algun pago que Emalca efectuara durante la
vigencia del contrato?”

El absolvente contesto:

“SR. GARRIDO: No, no hizo ningun pago, en absoluto, y las facturas
se radicaron en la Calle 742 No. 23-48 donde funcionan las oficinas de
ellos, no sé si todavia estaran ellos ahi o no.”

Interrogatorio de parte al representante de la Convocada Antonio José Pabén
Pedraza, (folios 30 a 34 del Cuaderno de Pruebas nimero 1):

“DR. ZAPATA: Lo primero que le voy a pedir es que con base en estas
condiciones de inicio de este proceso, en esta etapa procesal, lo que
quisiera es que nos contara en sus propias palabras cual es en el
antecedente, el problema qué fue lo que paso, qué ocurrié, anotando
ademéas que para el Tribunal ustedes se hacen parte en este momento
porque por razones que desconoce el Tribunal no contestaron la demanda
en la oportunidad procesa correspondiente lo cual conlleva a unas
consecuencias  procesales de cara al procedimiento,  pero
independientemente de eso ya son parte, estan en este momento aqui y
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nos interesa obviamente saber claramente cual es esa relacion que
tuvieron con Nacional Rent Car; entonces le pido el favor de que
claramente nos cuente qué fue lo que pasé y qué ha pasado en esa
relacion comercial que ahora es objeto de una reclamacion.”

El absolvente contesto:

“SR. PABON: El 31 de agosto/12 Emalca y Nacional Rent Car suscribieron
el contrato CTP009 de 2012, donde Emalca alquilaba dos camionetas
Prado nuevas, negras,, motor diésel, con vidrios polarizados con sus
respectivos permisos, perifoneo marca Weller, con luces estroboscdpicas,
con fodos sus permisos; el dia 01 de septiembre me entregd un Ford
Explorer modelo 2007, el contrato por se camionetas nuevas obviamente el
valor es de $9 millones porque es un modelo nuevo, era para estrenar las
camionetas entonces no estoy de acuerdo con la facturacién de que una
camioneta blindada 2007, que tiene cinco afios de uso, me cueste $9
millones, un camioneta que yo tenia con la otra empresa pagaba $4
millones por una Ford 2007 y $6 millones por una Prado 2009, entonces no
estoy de acuerdo en el monto de la facturacién, es como quien dice el
primer inconveniente, no estoy de acuerdo en el valor facturado.(...)” (Sic)

(--)

Mas adelante se le pregunté:
“DR. ZAPATA: A continuacién le voy hacer una serie de preguntas en
relacion con el tema que estamos discutiendo y le ruego sus respuestas lo
mas claras y precisas posibles, la primera es: desde cuando tiene usted
relacion comercial con Nacional Rent Car?”

El absolvente contesto:
“SR. PABON: El vinculo tuve que ser en agosto/12.”
(...)

Mas adelante se le pregunto:
“DR. ZAPATA: Entonces ustedes suscribieron un contrato de
arrendamiento con Nacional Rent Car para el suministro de dos vehiculos,
eso es correcto.”

El absolvente contesto:
“SR. PABON: Si, sefior.”
(...)

Mas adelante se le pregunto:

‘DR. Zapata: Los vehiculos que le fueron entregados qué vehiculos
fueron?”

El absolvente contestd:
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“SR. PABON: el dia 01, o sea el dia siguiente a la firma se entregé una
Ford Explorer modelo 2007, una; el dia 13 me entregaron una Prado 2012,
la de 15 mil kilbmetros reemplazando la Ford Explorer y después se me
entrego otra Prado de 13 mil kilbmetros, la que comenté antes que no era,
pero no son las del contrato.”

“DR. ZAPATA. Esos vehiculos fueron utilizados por Emalca S.A., durante el
tiempo que estuvieron en sus manos o permanecieron quietos?

SR. PABON: No, se usaron, del 13 hasta el dia que se los llevaron.”
(...)
Mas adelante se le pregunto:

‘DR ZAPATA: Dentro de la relacion comercial aparece que Nacional Rent
Car le facturé a Emalca por rayones de un vehiculo.”

El absolvente contesto:
“SR. PABON: Si.”

‘DR ZAPATA: Esos rayones en ese vehiculo se refieren a una Toyota
Prado 2012, es esa la prado que ustedes tuvieron acceso y uso durante la
vigencia de la relacién comercial que ahora es objeto de discusion?

SR. PABON: Si, pero no es la del contrato.”

(...)
Mas adelante se le pregunto:

‘DR ZAPATA: Durante ese tiempo de utilizacion de esos vehiculos y mas
alla de lo que es su posicion del valor facturado, Emalca pagé por el
servicio de alquiler de los vehiculos alguna suma?”

El absolvente contesté:
“SR. PABON: No, porque no logramos un acuerdo sobre el valor facturado.”

Como ya se analizd, en ejecucion del Contrato de Arrendamiento y para efectos
del pago, Nacional Rent Car expidié facturas de venta a cargo de EMALCA S.A,,
donde fueron determinadas las sumas a cargo de esta ultima entidad, facturas que
junto con lo dispuesto en el Contrato de Arrendamiento constituyen la prueba de la
obligacion de pago a cargo de esa sociedad.

En nuestro ordenamiento juridico el contrato es fuente de obligaciones conforme
lo estipula el articulo 1497 del Cédigo Civil®®, que ademas define el contrato o

» Cadigo Civil. Articulo 1494. Las obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades

de dos 0 mas personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario
de la persona que se obliga, como en la aceptacién de una herencia o legado y en todos
los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafio a otra
persona, como en los delitos; ya por disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos
de familia.

-18 -



LAUDO ARBITRAL

NACIONAL RENT CAR LTDA. vs.
EMALCAS.A.

SEPTIEMBRE 26 DE 2013

convencion como un acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar,
hacer o no hacer alguna cosa.?®

Ademas, es menester tomar en cuenta que de acuerdo con lo dispuesto por el
articulo 1602 del Cédigo Civil, “todo contrato legalmente celebrado es una ley
para los contratantes y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo
o por causas legales” y que, al tenor de lo dispuesto por el articulo 1608 del
mismo Cédigo, el deudor esta en mora:

“1. Cuando no ha cumplido la obligacién dentro del término estipulado;
salvo que la ley, en casos especiales, exija que se requiera al deudor
para constituirlo en mora.

2. Cuando la cosa no ha podido ser dada o ejecutada sino dentro de
cierto tiempo y el deudor lo ha dejado pasar sin darla o ejecutarla.

3. En los demas casos, cuando el deudor ha sido judicialmente
reconvenido por el acreedor.”

Sobre la fuerza de ley de los contratos validamente celebrados se ha referido, en
no pocas veces la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en los
siguientes términos:

Sentencia del 10 octubre de 1978:

“Cuando en los negocios juridicos las partes contratantes sujetas sujetan
sus estipulaciones a las pautas legales, o sea, en sus declaraciones de
voluntad no comprometen al orden puablico y las buenas costumbres, el
derecho civil les concede a los contratos celebrados en esas
condiciones fuerza de ley, de tal manera que no pueden ser
invalidados sino por el consentimiento mutuo de los contratantes o
por causas legales.” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)

Sentencia del 19 de noviembre de 2001, M.P.: Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo,
Expediente No. 6094:

“Y si ese es el mecanismo adoptado por el legislador comercial, entonces
debe aceptarse, igualmente, que cuando las partes de un negocio juridico
de esa naturaleza —en una economia signada por la inflacion-, acuerdan
el pago de un interés inferior al bancario corriente, no podra luego el
acreedor reclamar la correccién monetaria de la obligacién, so capa de
ser insuficiente la tasa pactada, como quiera que, en esa hipdtesis, debe
respetarse la_voluntad de los contratantes, en desarrollo del
principio_pacta sunt servanda, maxime Si se tiene en cuenta que,
pudiendo hacerlo, no establecieron tasas que cubrieran el riesgo de
pérdida del poder adquisitivo del dinero, lo que devela —implicitamente-
que su voluntad fue la de no incluir ese factor (total o parcialmente) en la
determinacion de la prestacion”. (Subrayado y negriila por fuera del texto
original)

% Articulo 1495 Cadigo Civil.
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En términos muy similares a lo sefialado por la Sala de la Corte Suprema de
Justicia se han referido reconocidos en los siguientes términos:

Marcel Planiol y Georges Ripert:

“El Cédigo Civil expresa enérgicamente la fuerza del contrato, al decir que
las convenciones tienen fuerza de ley para quienes las han celebrado.

Lo anterior significa _que la_observancia _del contrato se impone a las
partes, como la de las leyes, y ninquna de ellas puede sustraerse sin el
consentimiento de la otra.”’ (Subrayado por fuera del texto original)

Renato Scognamiglio:

“Para nosotros el contrato es un supuesto de hecho caracteristico, por el
reconocimiento que el ordenamiento juridico le da a la autonomia de los
particulares por medio de él, como instrumento de disciplina de los
intereses individuales, y que se realiza en la medida que el derecho
atribuye a sus expresiones un valor y una eficacia adecuada a su funcion.
(...)

Esta concepcion encuentra respuesta plena inmediata en la_realidad
econdémico-social en donde el contrato se caracteriza sequn el canon del
‘pacta sunt servanda”’, en su _eficacia compromisoria. Y encuentra su
reconocimiento expreso en lo dispuesto por el articulo 1372 cdd.civ., que
con expresion muy diciente atribuye al contrato la fuerza de ley entre las
partes. 28 (Subrayado por fuera del texto original)

Christian Larroumet:

“Como el contrato reposa sobre las voluntades de las partes, aun cuando
estas voluntades a veces queden encerradas dentro de cierto limites por
la ley imperativa y aun cuando la jurisprudencia imperativamente haya
podido incluir en el contrato, conforme a sus estructura, obligaciones que
no han previstas por la partes, este siempre es dominada por el principio
de respecto de la palabra empefiada. Este principio esencial lo proclama
el art, 1134 del C.C., segun el cual ‘las convenciones legalmente
formadas hacen las veces de ley para quienes las han celebrado”. En
ofros términos, en las relaciones de las partes, el contrato se impone con
la_misma fuerza de ley, con la condicién de que se haya formado
legalmente.” (Subrayado por fuera del texto original)

Estd demostrado en el presente Tribunal que el Contrato de Arrendamiento de
vehiculo No. CTP-009-2012 se celebré validamente entre las partes, y que siendo
eficaz generé obligaciones reciprocas a cargo de las mismas. Asi mismo, no
existe evidencia dentro del proceso que permita desvirtuar la afirmacion de
incumplimiento por parte de EMALCA S.A. efectuada por la Convocante, y, como

27

28

29

Marcel Planiol y Georges Ripert. Tratado elemental de derecho civil. Teoria General de los
Contratos Especiales. Biblioteca Juridica Sociologica. Primera Edicién. México D.F. 1983.
Pagina 95.

Renato Scognamiglio. Teoria General del Contrato. Publicaciones de la Universidad
Externado de Colombia. Bogota DC., 1961. Pagina 251.

Christian Larroumet. Teoria General del Contrato. Editorial Temis. Volumen |l Bogoté D.C.
Pagina 3.
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la obligacion respecto de la cual se alega el incumplimiento es una obligacion de
dar (pagar una suma de dinero), su incumplimiento, o0 mas bien, la alegacion de
que EMALCA S.A. no ha cumplido con la misma se convierte en una negacion
indefinida que no requiere de prueba en los términos del articulo 177 del Codigo
de Procedimiento Civil.

Correspondia a la Convocada comparecer al presente tramite y demostrar su
cumplimiento o su presteza para cumplir. Sin embargo, como consta en toda la
actuacion, la Convocada, a pesar de haber sido oportuna y legalmente citada a
este proceso, no hizo uso de su derecho de defensa y no solicitdé pruebas
respecto de su cumplimiento en el presente tramite. Su Unica manifestacién sobre
eventuales incumplimientos respecto de los vehiculos entregados fue explicitada
en el interrogatorio de parte. No obstante, para el Tribunal resulta contradictorio
plantear un incumplimiento del arrendador en el interrogatorio de parte, cuando
nada dijo el arrendatario al momento de la recepcion de los vehiculos ni durante la
vigencia del Contrato, ni a la terminacion del mismo y la restitucion de Ios
vehiculos. Esta conducta rifie con los actos propios de la Convocada que hizo uso
y gozé de los vehiculos entregados en arrendamiento sin pagar por el mismo, de
acuerdo a lo pactado por las partes.

Por ultimo, destaca el Tribunal que la Convocada en el interrogatorio de parte
admitié que la reparacioén de los dafios causados a los vehiculos (rayones) estaba
a su cargo, y no hubo oposicion alguna sobre esta materia. Estos dafios habian
sido identificados e incluidos en las “Listas de chequeo a la entrega y devolucion
de los vehiculos” Nos. 133 y 134, que obran a folios 21 y 22 del Cuaderno de
Pruebas No.1.

Con fundamento en lo hasta aqui expuesto considera el Tribunal que hay
suficiente evidencia y prueba del incumplimiento del Contrato de Arrendamiento
por la Convocada, incumplimiento que, como veremos, originé su terminacion v,
asimismo, la procedencia del pago del precio o canon de arrendamiento y de los
dafios causados a los vehiculos. Con base en esta conclusion el Tribunal
concedera lo solicitado en la pretensién segunda y quinta de la demanda arbitral.

Pese a lo anterior, el Tribunal se abstendra de ordenar condena alguna por los
conceptos a los que se refieren las facturas nimeros 272 y 280, por concepto de
combustible, dado que no existe referencia alguna en el Contrato de
Arrendamiento que autorice el cobro de estos rubros por parte de la Convocante.

De igual manera, y en adicion, el Tribunal no se referira a las sumas incluidas en
la factura 279 dado que, a pesar de haberse mencionado en los hechos de la
demanda, no se incluyé esta en el acapite de las pretensiones.

4.5. De la terminacién del Contrato.

En el caso que nos ocupa y a pesar del plazo de duracion establecido en la
Clausula Tercera del Contrato de Arrendamiento de vehiculo No. CTP-009-2012,
concluye el Tribunal, que dicho contrato se encuentra terminado por mutuo
acuerdo de las partes desde el 19 de octubre de 2012, fecha en que fueron
restituidas las dos camionetas Toyota Prado, pues el vehiculo marca Ford
Explorer habia sido devuelto el 12 de septiembre de 2012, reemplazado por una
de las camionetas arriba resefiadas, tal y como consta en los documentos
denominados “Lista de chequeo a la entrega y devolucion del vehiculo No”
obrante a folios 21, 22 y 23 del Cuaderno de Pruebas No. 1.
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En otros términos, como los vehiculos fueron restituidos por el arrendatario el dia
19 de octubre de 2012, segun se desprende con claridad de las respuestas del
sefior Antonio José Pabdn Pedraza representante legal de la Convocada, al
interrogatorio formulado por el Tribunal, no el dia 20 de octubre de 2012 de
acuerdo a lo indicado en la comunicacién sin namero del 19 de octubre de 2012
emanada de la Convocante, resulta incontrovertible para el Tribunal que al
haberse devuelto los bienes arrendados al arrendador por solicitud de éste, el uso
y goce de los mismos cesé para el arrendatario a partir de la restitucién, motivo
por el cual el Contrato de Arrendamiento terminé en dicha fecha.

Por lo dicho, el Tribunal encuentra probada la terminacién del Contrato de
Arrendamiento a partir del 19 de octubre de 2012 por mutuo disenso, momento en
el cual fueron restituidos los vehiculos a solicitud de la Convocante por el no pago
de los canones o precio del arrendamiento.

4.6. La clausula penal pactada en el Contrato de Arrendamiento.

Como la pretension cuarta de la parte Convocante es “que como consecuencia
del incumplimiento se condene a la sociedad denominada EMPRESA MINERA
DE ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE S.A. EMALCA S.A., al pago
de la clausula penal prevista en la clausula quinta o sea la suma de Veintiun
millones trescientos cuarenta y cuatro mil pesos M.Cte ($21.344.000), debe este
Tribunal analizar si es procedente o no la condena por esta suma de dinero.

Para tal efecto debe tenerse en cuenta lo siguiente:

En el contrato de Contrato de Arrendamiento de Vehiculo No. CTP-009-2012 las
partes pactaron una sancioén o clausula penal para castigar el incumplimiento de
las obligaciones a cargo de cualquiera de ellas la cual reza lo siguiente:

“CLAUSULA QUINTA. INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO: En el
momento que una de las partes incumpla del presente Contrato, tendra
que pagar a la otra parte la suma equivalente a dos (2) canones de
arrendamientos mensuales.”

La obligacion en el presente asunto de pagar el valor equivalente a dos (2)
canones de arrendamientos mensuales es accesoria y es condicional.

Accesoria porque depende de la existencia y validez de la obligacion principal, en
este caso, la que se encuentra a cargo de la Convocada y consiste en pagar el
valor de los canones de arrendamiento por el uso que dio a los vehiculos
arrendados por la Convocada, tema sobre el cual ya se pronuncio este Tribunal.

%0 Al respecto el tratadista Jorge Cubides Camacho sostiene que “la obligacion es accesoria

porque depende de una obligacion principal, por cuyo cumplimiento precisamente existe.
Por ello si la obligacion principal se extingue, lo propio le ocurrird a la pena convencional;
si la obligacion principal desaparece por la nulidad del acto juridico que le dio origen,
desaparecera igualmente la obligacion nacida de la clausula penal, en los términos del
articulo 1593, aunque no al revés, es decir la nulidad de la clausula no acarrea la de la
obligacién principal, con lo que se corrobora aun mas su caracter accesorio.” CUBIDES
CAMACHO, Jorge. Obligaciones. Tercera Edicion. Pontificia Universidad Javeriana.
Coleccién Profesores No. 3. Bogota D.C. 1996. Pagina 317.
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Condicional “en cuanto depende su exigibilidad de un hecho futuro e incierto que
es el incumplimiento del deudor, bien sea por inejecucion total, bien por
inejecucion parcial o bien por retardo.”"

Por ello establece el articulo 1594 del Cddigo Civil que “antes de constituirse el
deudor en mora, no puede el acreedor demandar a su arbitrio la obligacion
principal y la pena, sino solo la obligacion principal.”

En el presente trdmite ha quedado establecido el incumplimiento por parte de la
entidad Convocada, lo que permite concluir que ha acaecido la condicién de la
cual pendia el surgimiento de la obligacién de dar contenida en la clausula penal,
es decir, de pagar la suma de dinero alli consignada.

Sin embargo, conviene analizar si puede la Convocante solicitar a la vez el
cumplimiento de la obligacién principal, a la cual se refiere la pretensién segunda
de la demanda arbitral, asi como el pago de la clausula penal, a la cual se refiere
la pretension cuarta de la demanda.

Segun lo prevenido en el articulo 1594 del Codigo Civil ya citado, constituido el
deudor en mora, “no puede el acreedor pedir a un tiempo el cumplimiento de la
obligacion principal y la pena, sino cualquiera de las dos cosas a su arbitrio; a
menos que aparezca haberse estipulado la pena por el simple retardo, o a menos
que se haya estipulado que por el pago de la pena no se entienda extinguida la
obligacion principal.”

En relacion con la clausula penal y el articulo 1594 del Cédigo Civil, en sentencia
del 18 de diciembre de 2009 con ponencia del Doctor Pedro Octavio Munar
Cadena, expresé la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“1.2. Examinada la regulacion legal de la clausula penal en el
ordenamiento colombiano es menester asentar rotundamente y sin lugar a
titubeos, que en el Cdédigo Civil no existe norma alguna del tenor del
articulo 1229 francés, que explicita e invariablemente la conciba
tnicamente como la compensacion de los dafios padecidos por el
acreedor o que circunscriba de algun modo su funcion en ese sentido.

Por el contrario, bien pronto el articulo 1592 idem, siguiendo fielmente la
tradicién hispana, comienza por advertir que ‘La clausula penal es aquella
en que una persona, para asegurar el cumplimiento de una obligacién, se
sujeta a una pena que consiste en dar o hacer algo en caso de no
ejecutar o retardar la obligacion principal’, poniendo de presente, de
manera palmaria, que tfambién asume un cardacter particularmente
punitivo, aunque, obviamente, tampoco es el unico.

A su vez, el articulo 1593 dispone que ‘... cuando uno promete por otra
persona, imponiéndose una pena para el caso de no cumplirse por esta lo
prometido, valdra la pena, aunque la obligacién principal no tenga efecto
por falta de consentimiento de dicha persona’, prescripcion que, ademas
de subrayar el caracter sancionatorio de la dicha estipulacién, no la cifie al
incumplimiento de la obligacion principal, vale decir, la pretendida en
ultimas por el interesado, toda vez que ésta, por falta de consentimiento
del tercero no se pudo ajustar.

3 Ibid. Pagina 271.
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Otro tanto ocurre con el articulo 1599 del C. Civil, el que dejando de lado
sin reservas la funcién indemnizatoria de la clausula penal, sefiala que
‘habré lugar a exigir la pena en todos los casos en que se hubiere
estipulado, sin que pueda alegarse por el deudor que la inejecucion de lo
pactado no ha inferido perjuicio al acreedor o le ha producido beneficio’.
Es irrefragable, entonces, que la resefiada regla acentia enfaticamente
en el aspecto aflictivo de la misma, al punto de ser ella exigible a pesar de
que el acreedor no sufra mengua alguna por causa del incumplimiento del
deudor o, incluso, que por alguna extrafia razén resulté beneficiado.

En el mismo sentido, la parte final del articulo 1594 que faculta al
acreedor cobrar la pena junto con la obligacién principal, ‘a menos
que se haya estipulado que por el pago de la pena no se entienda
extinguida la obligacion principal’; e igualmente, el articulo 1600
ejusdem, en cuanto determina que ‘no podra pedirse a la vez la pena
y la indemnizacion de perjuicios, a menos de haberse estipulado asi
expresamente; pero siempre estara al arbitrio del acreedor pedir la
indemnizacién o la pena’. Como se ve, tales preceptos permiten a las
partes acordar la clausula con un signo particularmente punitivo al
posibilitar su acumulacion con la reclamacion de perjuicios, a la
cual, subsecuentemente, no sustituye.

Es mas, la dltima de las citadas preceptivas le concede a la victima la
posibilidad de abandonar el cobro de la pena para persequir la
indemnizacion de los danos padec:dos

(.)

En fin, es evidente que el Cddigo Civil, como ya se dijera concibe la
aludida estipulacion de manera polifuncional, pues junto con su caracter
aflictivo,_coexisten, a la par su_condicion de caucion y la indemnizatoria,
que suele deducirse de la regla contenida en el articulo 1594 en cuanto
prevé que ‘antes de constituirse el deudor en mora, no puede el acreedor
demandar a su arbitrio la obligacion principal o la pena, sino sélo la
obligacion principal; ni constituido el deudor en mora, puede el acreedor
pedir a un tiempo el cumplimiento de la obligacién principal y la pena, sino
cualquiera de las dos, a su arbitrio...’

No puede negarse, ciertamente, que la mencionada estipulacion cumple
una significativa funcién de apremio, que se evidencia de manera
insoslayable en diversas hipotesis previstas en esa codificacién y a las
que ya se ha hecho alusiéon, como de garantia, particularmente cuando
ella recae sobre un tercero.

La jurisprudencia de esta Sala ha puesto de presente, igualmente, en
multiples decisiones, el temperamento polifacético de la clausula penal.
Asi, en sentencia del 6 de marzo de 1961 sefialé que ‘la finalidad de la
clausula penal es afirmar la ejecucién de las obligaciones principalmente
acordadas y por lo tanto ella no autoriza al deudor para exonerarse del
cumplimiento de esas obligaciones’. En sentencia de 7 de octubre de
1976 precis6 que ella sirve distintas finalidades ‘tales como la de servir de
apremio al deudor, de garantia o caucion, o de estimacién anticipada de
los perjuicios’. Y en fallo de 7 de junio de 2002 anadi6 que: ‘se halla
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concebida, como pacto constitutivo de una obligacién accesoria que,
por serlo, accede a otras obligaciones derivadas de un contrato cuyo
cumplimiento precisamente garantiza. Y puede cumplir distintas
funciones, segin sea el designio de las partes que convienen en ella,
entre las que se destaca, no solo por su importancia sino por ser
pertinente a este caso, la de servir de medio para prefijar la indemnizacion
de perjuicios que deriva del incumplimiento de las obligaciones del
contrato respecto del cual se pacta.

Débese asentar, por consiguiente, a modo de corolario, que en el
ordenamiento patrio no puede reducirse la clausula penal, simplemente, a
un pacto antelado de indemnizacién de perjuicios, habida cuenta que,
ademas de entrafiar la sancién de un acto antijuridico, ella cumple otras
funciones tales como la de apremiar al deudor y, segun algunos, la de
caucionar el cumplimiento de lo convenido.” (Subrayado y negrilla por
fuera del texto original).

Conforme lo anteriormente expuesto, resulta claro que puede acumularse la pena
a la solicitud de cumplimiento de la obligacién principal sélo cuando ello ha sido
expresamente estipulado, o cuando aparezca que la pena se causara por el
simple retardo en el cumplimiento, y no por la inejecucién total o parcial de la
obligacién principal.

En el caso que nos ocupa y especificamente en la Clausula Quinta del Contrato de
Arrendamiento, observa el Tribunal que no se indicd que por el pago de dicha
pena no se entendia extinguida la obligacidbn principal, como tampoco se
menciond que la misma se causaba por el simple retardo; simplemente se indicd
gue las partes pagarian dicha pena “en caso de incumplimiento”.

Con base en lo anterior el Tribunal no concedera lo solicitado en la pretension
segunda de la demanda arbitral.

5. CAPITULO QUINTO: SOBRE LAS EXCEPCIONES

Con fundamento en los analisis y consideraciones contenidas a lo largo del
presente laudo, y teniendo en cuenta que la parte Convocada se abstuvo de
contestar a la demanda y presentar excepciones, el Tribunal de Arbitramento no
hara pronunciamiento alguno al respecto.

En adicién, tampoco encuentra el Tribunal acreditacion alguna de elementos
facticos que permitan declarar algiin medio exceptivo de oficio, en los términos del
articulo 306 del C.P.C.

6. CAPITULO SEXTO: COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Teniendo en cuenta la procedencia de las pretensiones de la demanda de
NACIONAL RENT CAR, la conducta renuente y negligente de EMALCA en la
atencion del presente tramite arbitral, el Tribunal, de conformidad con lo previsto
por los articulos 392 y 393 del Codigo de Procedimiento Civil, habra de condenar
a EMALCA al cien por ciento (100%) de las costas y agencias en derecho,
conforme a la siguiente liquidacion:
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6.1. Honorarios de los arbitros y la Secretaria, y gastos del Tribunal de
Arbitramento.

Tomando en consideracién que dentro de las oportunidades previstas en la ley la
parte Convocante sufragé la totalidad del monto de gastos que le correspondia
segun el Auto No. 7 del 3 de mayo de 2013, que se referia a los siguientes:

CONCEPTO MonTO
Honorarios para el arbitro (sin IVA) $2°399.969
Honorarios para el secretario (sin IVA) $1°199.984
Gastos de f'unc.ionamien.tp ylgdministracic.')n de_l Centro $1'391.981
de Arbitraje y Conciliacién (con IVA incluido)
Partida de protocollzamélr{,/sglstro y otros (no genera $1'000.000
TOTAL GASTOS Y HONORARIOS $5’991.934

La anterior suma no incluye el impuesto sobre las ventas IVA correspondiente a
los honorarios del arbitro y el secretario, asi:

CONCEPTO MoONTO
IVA del 16% aplicable a honorarios para el arbitro $383.995
IVA del 16% aplicable a honorarios para el secretario $191.998
ToTAL IVA HONORARIOS $575.993

Como la parte Convocante pagd el cien por ciento (100%) de los rubros
anteriores, EMALCA debera restituirle la anterior suma, incluido el IVA de los
honorarios del arbitro y el secretario. Es decir, EMALCA debera pagarle a
NACIONAL RENT CAR, la suma de seis millones quinientos sesenta y siete mil
novecientos veintisiete pesos ($6.567.927) por concepto de Honorarios y Gastos
de Funcionamiento del Tribunai de Arbitramento.

6.2. Agencias en Derecho.

El Tribunal, para fijar el valor de las agencias en derecho, tomd como parametro la
tarifa de honorarios para un arbitro que corresponde a:

CONCEPTO MoNTO
Honorarios para un arbitro (sin IVA) $2'399.969
IVA 16% aplicable a honorarios de un arbitro $383.995
ToTAL AGENCIAS EN DERECHO $2’783.964

6.3. Total de condena en costas y agencias en derecho.
En virtud de lo anterior el Tribunal de Arbitramento condenara a la sociedad

Empresa Minera de Administracion y Logistica del Caribe S.A. — EMALCA SA. a
pagar por concepto de costas y agencias en derecho la suma total de nueve
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millones trescientos cincuenta y un mil ochocientos noventa y un pesos
($9.351.891) por concepto total de Costas y Agencias en Derecho.

CONCEPTO MonTO
Costas del Proceso $6.567.927
Agencias en Derecho $2.783.964
ToTAL DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO $9.351.891

Respecto de las sumas que no se utilicen de la partida “Protocolizacion, registro y
otros”, se ordenara su devolucién si a ello hubiere lugar después de la liquidacion
final de cuentas del Tribunal de Arbitramento.

7. CAPITULO SEPTIMO: PARTE RESOLUTIVA.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal de Arbitramento, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia, por habilitaciéon de las partes y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que la sociedad denominada EMPRESA MINERA DE
ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE - EMALCA S.A. incumplio el
Contrato de Arrendamiento de Vehiculo No. CTP-009-2012 suscrito con la
sociedad NACIONAL RENT CAR LTDA. el 31 de agosto de 2012.

SEGUNDO: Declarar que el Contrato de Arrendamiento termind el 19 de octubre de
2012.

TERCERO: Denegar la pretension cuarta de la demanda.

CuARTO: Condenar a la sociedad EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y
LOGISTICA DEL CARIBE EMALCA SA., a pagar a favor de la sociedad
NACIONAL RENT CAR LTDA., las sumas y conceptos que se sefialan a
continuacion:

4.1. La suma total de cuarenta y dos millones setecientos veinticinco mil ciento
cincuenta y seis pesos ($42'725.156) moneda corriente por concepto de capital e
intereses de mora segun las facturas No. 245, 248, 269, 270, 281 y 282
adeudados a la fecha del presente laudo, tal como se discrimina a continuacion:

FECHA [
FECHA INTERESES VALOR INTERESES
FACTURA VENCIMIENTO MORA FACTURA DE MORA* TOTAL
245 15-sep-12 26-sep-13 8.979.210 2.828.000 11.807.210
248 23-sep-12| 26-sep-13 5.387.526 1.664.000 7.051 .5ﬁ
269 11-oct-12| 26-sep-13 8.979.210 2.636.000 11.615.210
270 11-oct-12| 26-sep-13 8.979.210 2.636.000 11.615.210
281 21-nov-12| 26-sep-13 336.000 88.000 424.000
282 21-nov-12| 26-sep-13 168.000 44.000 212.000
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] TOTALES I I 32.829.156 9.896.000 42.725.156

*La liquidacién y célculo de los intereses de mora se hace segun el anexo adjunto a la presente providencia

4.2. La suma total de nueve millones trescientos cincuenta y un mil ochocientos
noventa y un pesos ($9.351.891) moneda corriente, por concepto de las costas y
expensas -incluidas las agencias en derecho- de este proceso.

QuINTO: Negar el pago de las sumas a las cuales se refieren las facturas 272 y
280, por las razones expuestas en la parte considerativa del laudo.

SEXTO: Los pagos a los que se refieren las condenas del nhumeral cuarto anterior,
se deberan realizar dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la ejecutoria
de este Laudo. Vencido este término la parte Convocada debera pagar a la parte
Convocante intereses moratorios sobre la referida suma a la tasa maxima legal
permitida.

SEpTiMO: Ordenar la devolucion a la Convocada de las sumas no utilizadas de las
partidas correspondientes a “Protocolizacion, registro y otros”, de los costos de
funcionamiento de este Tribunal de Arbitramento, si a ello hubiere lugar, segun la
liquidacion final de gastos.

Octavo: Disponer el archivo del expediente en el Centro de Arbitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercio de Bogota en los términos del articulo 18
del Reglamento de Procedimiento del Centro de Arbitraje y Conciliacién de la
Camara de Comercio de Bogota.

NOVENO Expedir copias auténticas de este laudo a cada una de las partes.

Esta providencia queda notificada en estrados.

4__“:1058 Vicente Zapata Lugo Eduardo Mantilla Serrano
T Arbitro-Unico Secretario
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ANEXO A LAUDO ARBITRAL

NACIONAL RENT CAR LTDA.
CONTRA
EMPRESA MINERA DE ADMINISTRACION Y LOGISTICA DEL CARIBE S.A. - EMALCA S.A.

a. Datos bésicos
Valor de LA DEUDA
8.979.210 FAC 245 VENCIMEINTO SEPT 15 2012

Fecha en que se vencié la obligacion 15-sep-12

Fecha en que se decide hacer el pago

b. Calculo de los intereses moratorios respectivos
Periodos por los cuales se generaron intereses moratorios Base Tasa diaria|Dias en morafValor del interés
aplicable en|durante dicho moratorio

lese periodo, trimestre

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-12 y 30-jun-12 8.979.210 0,084098% 0 -

Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-jul-12 y 30-sep-12 8.979.210 0,085492% 15 115.000

Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-oct-12 y 31-dic-12 8.979.210 0,085628% 90 692.000

Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-ene-13 y 11-mar-13 8.979.210 0,085055% 90 687.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-13 y 30-jun-13 8.979.210 0,085383% 90 690.000

Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-jul-13 y 26-sep-13 8.979.210 0,083361% 86 644.000

Total 2.828.000
a. Datos basicos
Valor de LA DEUDA
5.387.526 FAC 248 VENCIMIENTO 23 SEPT 2012

Fecha en que se vencio la obligacion 23-sep-12
Fecha en que se decide hacer el pago
b. Calculo de los intereses moratorios respectivos
Periodos por los cuales se generaron intereses moratorios Base Tasa diaria}Dias en morajValor del interés|
aplicable en|durante dicho moratorio
ese eriodo trimestre

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-12 y 30-jun-12 5.387.526 0,084098% 4]

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-jui-12 y 30-sep-12 5.387.526 0,085492% 8 37.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-oct-12 y 31-dic-12 5.387.526 0,085628% 90 415.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-ene-13 y 11-mar-13 5.387.526 0,085055% 90 412.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-13 y 30-jun-13 5.387.526 0,085383% 90 414.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-jul-13 y 26-sep-13 5.387.526 0,083361% 86 386.000

Total 1.664.000



a. Datos basicos

Valor de LA DEUDA

Fecha en que se vencid la obligacion
Fecha en que se decide hacer el pago

b. Calcuio de los intereses moratorios respectivos
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8.979.210 FAC 269 VENCIMIENTO 11 OCTUBRE 2012

11-oct-12
26-sep-13

a. Datos bésicos

Periodos por los cuales se generaron intereses moratorios Base Tasa diaria|Dias en mora|Valor del interés
aplicable en|durante dicho| moratorio
lese periodo trimestre

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-12 y 30-jun-12 8.979.210 0,084098% 0 -

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-jul-12 y 30-sep-12 8.979.210 0,085492% 0 -

Intereses de mora que se generan por los dias -

transcurridos entre 01-oct-12 y 31-dic-12 8.979.210 0,085628% 80 615.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-ene-13 y 11-mar-13 8.979.210 0,085055% 90 687.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-13 y 30-jun-13 8.979.210 0,085383% 90! 690.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-jul-13 y 26-sep-13 8.979.210 0,083361% 86 644.000

Total 2.636.000

Valor de LA DEUDA

8.979.210 FAC 270 VENCIMIENTO 11 OCTUBRE 2012
Fecha en que se vencio la obligacion 11-oct-12
Fecha en que se decide hacer el pago 26-sep-13
b. Calculo de los intereses moratorios respectivos

Periodos por los cuales se generaron intereses moratorios Base Tasa diaria|Dias en mora|Valor del interés)
laplicable en|durante dicho moratorio
ese eriodo trimestre

intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-12 y 30-jun-12 8.979.210 0,084098% 0 -

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-jul-12 y 30-sep-12 8.979.210 0,085492% 0 -

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-oct-12 y 31-dic-12 8.979.210 0,085628% 80 615.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-ene-13 y 11-mar-13 8.979.210 0,085055% 90 687.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-abr-13 y 30-jun-13 8.979.210 0,085383% 90 690.000

Intereses de mora que se generan por los dias

transcurridos entre 01-jul-13 y 26-sep-13 8.979.210 0,083361% 86 644.000

Total 2.636.000




b. Calculo de los intereses moratorios resgectivos

a. Datos basicos

Valor de LA DEUDA

Fecha en que se vencio a obligacién
Fecha en que se decide hacer el pago
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336.000 FAC 281 VENCIMIENTO 21 NOVIEMBRE 2012

21-nov-12
26-sep-13

a. Datos basicos

Periodos por los cuales se generaron intereses moratorios Base Dias en morajValor del interés|
durante dicho moratorio
trimestre
intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-abr-12 y 30-jun-12 336.000 0,084098% 0
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-jul-12 y 30-sep-12 336.000 0,085492%, 0
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-oct-12 y 31-dic-12 336.000 0,085628% 40 12.000
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre O1-ene-13 y 11-mar-13 336.000 0,085055% S0 26.000
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-abr-13 y 30-jun-13 336.000 0,085383% 390 26.000
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-jul-13 y 26-sep-13 336.000 0,083361% 86 24.000
Total 88.000
Valor de LA DEUDA
168.000 FAC 282 VENCIMIENTO 21 NOVIEMBRE 2012
Fecha en que se venci6 |a obligacion
Fecha en que se decide hacer el pago
b. Calculo de los intereses moratorios respectivos
Periodos por los cuales se generaron intereses moratorios Base Tasa diaria|Dias en mora|Valor del interés|
plicabl en|durante dicho moratorio
ese eriodo trimestre
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-abr-12 y 30-jun-12 168.000 0,084098% 0 -
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-jul-12 y 30-sep-12 168.000 0,085492% 0 -
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-oct-12 y 31-dic-12 168.000 0,085628% 40 6.000
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-ene-13 y 11-mar-13 168.000 0,085055% 90 13.000
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-abr-13 y 30-jun-13 168.000 0,085383% 90 13.000
Intereses de mora que se generan por los dias
transcurridos entre 01-jul-13 y 26-sep-13 168.000 0,083361% 86 12.000
Total 44.000



